                        Анализ   итогового сочинения по литературе  в 11 классе .

Цель: проверить умение создавать собственное связное высказывание на заданную тему с
опорой на литературный материал. 
Учитель: Максименко И.В.
Дата проведения –  3 декабря 2025 года.
Количество учащихся в классе - 6
Выполняли работу – 6

                                                                            Таблица 1.
 Анализ результата проверки по требованиям и критериям итогового сочинения обучающихся 
11-го класса

	 
	Количество
	%

	Требования
	Требование № 1
	Зачет
	6
	100

	
	
	Незачет
	0
	0

	
	Требование № 2
	Зачет
	6
	100

	
	
	Незачет
	0
	0

	Критерии
	Критерий № 1
	Зачет
	6
	100

	
	
	Незачет
	0
	0

	
	Критерий № 2
	Зачет
	6
	100

	
	
	Незачет
	0
	0

	
	Критерий № 3
	Зачет
	6
	100

	
	
	Незачет
	0
	0

	
	Критерий № 4
	Зачет
	0
	0

	
	
	Незачет
	6
	100

	
	Критерий № 5
	Зачет
	2
	33

	
	
	Незачет
	4
	67



Данные таблицы 1 наглядно представлены в диаграмме 1.
Диаграмма 1. Результат проверки по требованиям и критериям итогового сочинения обучающихся 11-го класса.



Представленные выше таблица и диаграмма позволяют увидеть, что 100% обучающиеся 11-го класса, которые присутствовали на экзамене, получили «зачет» за работу. 
Обучающимся был предложен следующий комплект тем сочинений для проведения итогового в текущем учебном году в Ростовской области.
№ ИС03122025-06
	НОМЕР 
	ТЕМА

	105
	Опасен ли, по Вашему мнению, эгоизм для любви?

	206
	Какие поступки по отношению к другим свидетельствуют о духовной зрелости человека?

	306
	Что в семье самое главное?

	411
	Какое событие отечественной истории  XIX века заставляет Вас задуматься о будущем?

	513
	В.М. Шукшин писал: «Каждый настоящий писатель, конечно же, психолог».
Кого из писателей Вы бы назвали таким знатоком человеческой души?

	606
	Зачем современному языку устаревшие слова?



Диаграмма 2. Выбор тем итогового сочинения выпускниками 11-го класса (кол-во человек)


Из диаграммы видно, что 4 (67%) обучающихся выбрали тему № 105; 2 человека(33%) выбрали  тему № 206, остальные темы  оказались менее популярны, поэтому  их никто не выбрал.
Выбор тем участниками итогового сочинения  осуществлялся на основании индивидуальных предпочтений. Большее предпочтение получили  темы из направления «Духовно-нравственные ориентиры в жизни человека», что можно объяснить готовностью  и способностью  обучающихся руководствоваться сформированной внутренней позицией личности, системой ценностных ориентаций, позитивных внутренних убеждений, соответствующих традиционным ценностям российского общества. 

                                                    Протокол проверки итогового сочинения.

	№
п/п
	Ф.И. уч-ся            
	Класс
	Аудитория
	Номер темы
	Требования
	Критерии оценивания
	Зачёт/незачёт

	1.
	Антипина Е.
	 11
	0028
	206
	++
	+++--
	Зачёт

	2.
	Бочкарева Т.
	 11
	0028
	206
	++
	+++-+
	Зачёт

	3.
	Недобидков  В.
	 11
	0028
	105
	++
	+++--
	Зачёт

	4.
	Худоян М.
	 11
	0029
	105
	++
	+++--
	Зачет

	5.
	Якушенко С.
	 11
	0029
	105
	++
	+++-+
	Зачет



                                                              Анализ сочинений
Работы проверялись в соответствии с критериями оценивания, утвержденными Федеральной службой по надзору в сфере образования и науки. Для получения оценки «зачет» необходимо иметь положительный результат по трем критериям (по критериям №1 и №2 – в обязательном порядке) и выполнить следующие условия: выдержать объем (не менее 250 слов) и написать работу самостоятельно.
                                     Требование № 1«Объем итогового сочинения»
Средний объем итогового сочинения в 11 классе составил 330 слов.
Минимальный объем итогового сочинения, получившего зачет, составил 278 слов.
Максимальный объем итогового сочинения, получившего зачет, составил 412слов.
Вывод 1. Все сочинения (100%) соответствуют требованию №1. Сочинения объемом менее 250 слов отсутствуют.
[bookmark: Par2487]Вывод 2. Объем сочинений в целом составил от 278 до 412 слов. Это указывает на то, что выпускники способны создавать связный текст рекомендуемого объема. Для развернутого ответа выпускнику не хватает глубины мышления, богатства читательского опыта и словарного запаса, чтобы построить монологическое высказывание в жанре рассуждения.

                                     Требование № 2 «Самостоятельность написания итогового сочинения»

Вывод 1. Сочинения написаны самостоятельно, воспроизведения чужого текста не выявлено, имеются случаи использования выпускниками отдельных элементов чужого текста: тезисы, литературные примеры для аргументации. Заимствованный материал используется фрагментарно, в собственный текст включен корректно и уместно.
Вывод 2. В некоторых работах встречаются клише, адаптированные к выбранной теме.
 Выводы по итогам проверки сочинений по основным критериям.

1 критерий «Соответствие теме» -  6 человек(100%) получили зачет.
Все обучающиеся в той или иной степени уверенно рассуждали на выбранную тему, коммуникативный замысел есть в каждой работе.
2 критерий «Аргументация. Привлечение литературного материала» - 6 зачетов( 100%)
Все обучающиеся в работе умело использовали литературный материал (все 6 человек  построили рассуждение на примере двух произведений), показав разный уровень осмысления художественного текста.
3 критерий «Композиция и логика рассуждения» - 6 зачетов (100%)
Все обучающиеся  показали умение логично выстраивать рассуждение, аргументированно высказывать мысли. Грубых ошибок, мешающих пониманию смысла сказанного, в сочинениях не было.
4 критерий «Качество письменной речи»
Обучающиеся 11 класса (100%)  получили «незачет» по этому критерию из-за низкого качества речи, большого количества речевых недочетов и штампов. Лексика бедная. Грамматические конструкции однообразные.
5 критерий «Грамотность» - 2 зачета(67%), 4 уч-ся (33%) – незачет.
Четверо обучающиеся 11 класса  получили «незачет» по данному критерию вследствие большого количества грамматических, орфографических, пунктуационных ошибок, допущенных в сочинении. На первом месте пунктуационные и грамматические ошибки.

Типичные пунктуационные ошибки:
знаки препинания в предложениях с обособленными членами; 
знаки препинания в сложносочиненных и сложноподчиненных предложениях;
единичные :
необоснованная постановка знака препинания в предложении.
Типичные грамматические ошибки:
Нарушение грамматических связей между словами и предложениями, ошибки в построении предложений с деепричастными оборотами, ошибки в построении предложений.
Речевые ошибки:
нарушение лексической сочетаемости слов;
употребление слов неуместной стилистической окраски.

Типичные недочеты:
1. Неоправданное нарушение хронологического принципа подачи литературного материала;
2. Преобладание пересказа;
3 Искажение художественного текста как следствие его незнания;
4. «Упущенные возможности» в привлечении литературного материала;

Рекомендации:
1.Ориентировать обучающихся на формат итогового сочинения на уроках литературы, в процессе изучения художественных текстов.
2.Использовать эффективные технологии работы с текстом, такие, как комментированный пересказ, аналитический разбор текста (фрагмента текста) в единстве его формы и содержания, сравнительно-сопоставительный анализ произведений или фрагментов произведения (произведений).
3. Акцентировать внимание на способах устранения речевых и грамматических ошибок средствами лексической и синтаксической синонимии.
4. Уделить особое внимание индивидуальным пунктуационным ошибкам при изучении тем раздела «Пунктуация», провести работу над ошибками.
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